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Futuras ofertas de productos agricolas

1. Incrementar el area cultivada ( 9%)
2. Intensificar el uso de la tierra (16%)
3. Incrementar el rendimiento por superficie (75%)

I.  Mayor potencial de rendimiento

G
ii. Cierre de brechas de rendimiento M

Langridge 2010; Edgerton, 2009. Bruinsma, 2009 ertilidad

2019 cesmaer

FAO 2009; Luyten 1995; Tweeten y Thompson 2008; . .
Rosegrant et al., 2008; Fischer et al., 2009; Tester y F Sim POsSIO



Produccion de cereales e impacto ambiental
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e Sustentabilidad: mantenimiento o incremento de los niveles actuales
de produccion a través de los anos.
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Intensificacion basada en

Cual seria el camino??? “ imi

Interaccidon
Densidad
Dist. e/ hileras
Fecha de siembra
Labranzas
Rotaciones
Agua
Cultivar
Fertilizacion

Rendimiento
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Trigo en Australia
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Rendimiento Potencial en Secano
YW=GXMXE

* G = Genotipo

* M = Manejo. Fecha de siembra, fertilizacion,
densidad, distancia entre hileras, rotaciones,
barbecho, manejo de malezas, etc, etc

* E = Ambiente. i) estaticas (SUELO, T, Rad) v ii)
dinamicas (agua siembra, napa, ENSO)

Simgogio
Fertilidad
2019 ciesmaar



YW=GXMXE

van Ittersum y Rabbinge (1997)

van lttersum et al., (2013)
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Brechas expandidas = Yw a mayor escala

a publicar en 2019-2020 = www.yieldgaps.org
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éSomos conservadores u optimistas en
la tecnologia de cultivos?
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Podemos saltar de curva??

1) Agricultura de precision basada en principios
ecofisiolégicos

Contents lists available at ScienceDirect

European Journal of Agronomy

journal homepage: www.elsevier.com/locate/eja

Precision agriculture based on crop physiological principles improves )
whole-farm yield and profit: A case study e

J.P. Monzon™*, P.A. Calvifio”, V.0. Sadras®, J.B. Zubiaurre?, F.H. Andrade™®

2) Inten5|f|caC|on Ecoloelca

Contents lists available at Sc

Field Crops Research

journal homepage; www.elsevier.com/locate/fer

Improving resource productivity at a crop sequence level 2 )

O.P. Cavigha , R.H. Rizzalli", J.P. Vlunzun' 4, F.0. Garefa®, R.J.M. Melchiori®, J.J. Martinez!,
A. Cerruda™, A. Irlgoyen P.A. Barblem PV Van Opstal®, F.H. Andrade”®"

YW=GXMXE Fertilidad
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Contents lists available at ScienceDirect

European Journal of Agronomy

journal homepage: www.elsevier.com/locate/eja

N
Precision agriculture based on crop physiological principles improves ) T ™~
whole-farm yield and profit: A case study oy

J.P. Monzon™’ PA Calvmo 5 VD Sadras JB Zubiaurre® , E.H. Andrade™*
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Manejo por ambiente
Mayor periodo libre de heladas

Prob heladas
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Menor periodo libre de heladas
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a)ManagementzonesH

CriteriaH DefinitionH
H Zone-1:(42)n Zone-2+(25)H Zone-3+(6)H Zone'4:(27)n
Soil-depthx <0.8-mx 0.8t0-1.8-mx >1.8-mu
Frost-Riskx Lowx Lowx Lown Highx
Water-tablen Nox Nox Nox Yesx
b)Simulated-scenariosH
Scenario’n Crop-sequence-and-sowing-dateX
BASEHX Wheat/Soy-2---Maize:--Soy-19]
20-Jul/7-Jan—25-0Oct—20-Novx
SOIL-DEPTHx | Wheat/Soy-2---Barley/Soy-2---Soy-19] Maize-—Maize---Soy-19
20-Jul/7-Jan—20-Jul/26-Dec—20-NovH 25-0ct—25-Oct—10-NovH
FROSTH Wheat/Soy-2---Barley/Soy-2---Soy-1--| Maize—Maize--Soy-1-- Maize—Maize---Soy-1 -
1-Jun/1-Jan—1-Jun/21-Dec—20-Novir| 5-Oct—5-Oct—10-NovH :l 10-Nov-—10-Nov—10-Novx
WATER-TABLEX Plus-adjustments-in-maize-densityx

YW=GXMXE




Es posible reducir las Brechas?

Campo SL
Vs.
Tandil

15 anos por
delante de
la media!!
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Campo SL vs Tandil

Produccion campo (kg ha)
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Contents lists available at ScienceDirect

Field Crops Research

journal homepage: www . elsevier.com/locate/for

Improving resource productivity at a crop sequence level )

O.P. Caviglia™™“", R.H. Rizzalli®, J.P. Mun_zorz""', F.O. Garcia®, R.J.M. Melchiori’, J.J. Martinez',
A. Cerrudo™’, A. Trigoyen®, P.A. Barbieri®', N.V. Van Opstal, F.H. Andrade”""
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Yw (85%) Balcarce

9,5 tn Maiz
6,0 tn Trigo
2,0 tn Soja 2da

Balcarce Trigo

\EDIOAMBIEN 4,

s =58 i

Maiz

Figura 1. Los cuatro requisitos para el manejo
responsable de los nutrientes.

YW=GXMXE
Enfoque Holistico

Factor de manejo El FP

Cultivar Alto potencial (cv. Alta calidad (cv.
tipo Baguette) tradicional)
Densidad (sem m-?) 400 360
Fésforo Reposicion 30% < que
(FDA en linea a la siembra) reposicion
Fungicida e Insecticida Si, de acuerdo a No
monitoreo
Nitrégeno Sl Sl
(Urea en macollaje, dosis segun
analisis de suelo y rendimiento
objetivo)
Nitrégeno en Z39 segun método Si No
suficiencia SPAD
Cultivar Alto potencial y RR
estabilidad, RR, Bt.
Tolerancia a alta
densidad

Densidad (sem m-2) 8 6,5
Dist. e/ Hileras (m) 0,525 0,7
Fésforo Reposicion 30% < que
(FDA en linea a la siembra) reposicion
Nitrégeno UAN en V6 Urea a la siembr

(Dosis segun analisis de suelo y
rendimiento objetivo)

Caviglia et al (2019) FCR



Salto de Produccion
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Captura vy Eficiencia de uso
recursos El vs FP

24% Eficiencia de uso del agua

5% captura, 23% Eficiencia uso
radiacion,

> Dosis N, >CapturadeN, y >
eficiencia de uso N

Caviglia et al (2019) FCR
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Margen bruto en Balcarce
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Mediciones de GEl y glifosato

Tratamiento EIl FP | EI FP | EI FP | EI FP

Emision N-N,O (kg N ha') 0.56(0.47(0,53| 0,56 | 0,37 |10,45| 0,29 | 0,35

Dosis de N fertilizante (kg Nf ha-') |142,7| 81 - - 70,8 1 52,9 1131,5| 96
Emision N-N,O (% Nf) 0.39(0.58| - - 0.41 [ 0.53
Rendimiento (kg ha-*) 9165|7633 (4587 | 3536 | 5546 |4494
kg grano por g N-N,O emitido  (16,36(16,24| 8,65 | 6,31 [14,94/9,91
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M ad Iezas Efectos individuales????
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Conclusiones:

Apilado tecnolégico o
Agricultura Transformacional

El
San Lorenzo

/ Densidad
Dist. e/ hileras
Fecha de siembra
Labranzas
Rotaciones
Agua
Cultivar
Fertilizacion

Rendimiento

Insumo

Intensificacion basada en m

manejo, conocimiento, T Eficiencia Intensificacion
ificacic { Impacto Ambiental Sustentable




