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Proporcion de gramineas en el area de

siembra de verano (%)

La evolucion del area de
siembra por cultivos en
Uruguay y el peso relativo
de las gramineas en verano.
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Relacion del area sembrada de Soja/trigo
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La evolucion del area sembrada
de los dos principales cultivos
de secano en Uruguay.
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“Precipitaciones medias para distintas zonas
agroecologicas del Uruguay. Hoffman 2013
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ASRONOMIA Hoffman et al., (2007), modificado de MGAP — Agencia Espafnola de cooperacion

et internacional — INIA—-FAGRO, Copagran, Empresas de seguros. 2006
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Los suelos del Uruguay.
Fértiles, cortos y diferenciados.
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En resumen:

Sistema de produccion Superficie agricola efectiva
A- Agricola intensivo 1.534 800 hectareas Molfino 2013
B - Agricola de baja intensidad 910.300 hectareas




Diagrama de Clases de uso (CUS)
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En base a: Klingebiel y Montgomery. 1961
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LOS PROBELMAS ASOCIADOS A LA TOPOGRAFIA.

CASUISTICA. La proporcion de clases y subclases de uso, y relacion con los dos
principales componentes topograficos, para los planes presentados al MGAP en
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¢Qué es un Plan de Uso?

* Secuencia de cultivos o cultivos y pasturas de la
rotacion planificada para cada unidad de uso y
manejo.

El objetivo es que el uso del suelo se haga en
funcion de su capacidad de uso

El requisito para la presentacion es que la
erosion promedio anual estimada sea menor o
igual a la tolerancia para el suelo.

F: RENARE. Hill y Clerici 2014

Quien presenta el plan de uso?

= Un Ingeniero Agronomo acreditado ante el MGAP (antes
registrado)

* Hoy hay 392 Agronomos Acreditados que presentaron
planes

* El proceso de Acreditacion se desarrollo en acuerdo con la
Universidad de la Republica y la Asociacion de Ingenieros
Agrénomos del Uruguay

* El Agrénomo se hace responsable ante el MGAP de que
elaboré un plan de uso adecuado a la capacidad de uso del
suelo

F: RENARE. Hill y Clerici 2014

El cumplimiento
del Plan de Uso
del Suelo, sera de
responsabilidad
solidaria entre el

Propietario y
Agricultor.




Componentes de la USLE/RUSLE (Clerici y
Garcia Prechac. 2001). Modelo operativo: version
EROSION 6.0 Rel- 1.0.8.
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El plan y las externalidades:

 Acreditacion de técnicos que
gestionan los planes.

* Fuerte interaccion entre técnicos
acreditados y técnicos del MGAP.

* Formacion especifica en FAGRO
(cursos y talleres obligatorios)

» Concientizacion de la importancia y
valor del recurso suelo en distintos
ambitos.




Los primeros grandes resultados del plan de

suelos.: ..... poder comenzar a saber cuanta area
realmente esta bajo agricultura y su distribucion regional.

...40 % del area
fuera de la
region
tradicionalmente
agricola del
Uruguay. El
litoral W (contra
Argentina)
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Los grandes resultados.

PLANES DE USO PRESENTADOS al 22
de Nov. 2013

Numero Planes Invierno 3732
Numero de Planes Verano 7802
Total Planes Presentados 11534

Has Planes Invierno 484898
Has Planes Verano 932010
Total has en formato Planes 1416908

AREA OBJETIVO INVIERNO: 500.000 has
AREA OBJETIVO VERANO: 1.000.000 has

AREA OBJETIVO TOTAL: 1.500.000 has
Nivel de Cumplimiento: 94% sobre estimado a la fecha




Proporcién por componente de suo del

La evolucion del sistema agricola, en funcion
de los planes presentados en el 2013-14.
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Mas alla del valor absoluto,....las
tendencias, en cuanto al area que ya no
seria cultivada con soja solamente.
Elaborado en base a RENARE-MGAP
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Proporcién en planes presentados (%)
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Los cambios del sistema predominante, y la
relacion con lo planificado en el 2013-14

l Tendencia 2015

La IA, tiende a reducirse, por
efecto negativo de trigo sobre
trigo y cebada sobre trigo, y por

4.5%
el incremento de los costos
agricola (afecta en primer lugar a
las gramineas) y por baja de
precios de los granos.

Superficie Inviere 2014 (ha)

Invierno 2014 Verano 14-15 Invierno 2015
Cereales INV | Cul. Protec. | Barbechos | Gram.C4 Soja Cereales INV 15
Area (ha) Area (ha)
Previsto plan 13-14, para: 782698 431173 315040 223187 | 1207447 721894
Observado real, segtin DIEA 2014-15 491984 540877 | 495040 | 195000 | 1321404
Cambio en relacion a plan (%) -37,1 25,4 57,1 -12,6 9,4 -44.6

18



Proporcion de cada antecesor (%)

Composicion de uso del suelo en el
invierno 2014, en funcion de los

antecesores inmediatos.
Elaborado en base a: DIEA - MGAP 2014
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¢ Como hacer
para que sean
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protectores
funcionales?
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Las principales
dificuldes

“Cumplimiento de cultivos protectorés B
(siembra- funcionalidad)
El clima y la flexibilidad.

El control, las medidas de ajuste y las
penalizaciones (los omisos, los vivos, la

presion y las excusas)....VISIBILIDAD.
La tendencia del sistema y los problemas

del negocio en el corto plazo ....2.
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En el escenario, de un sistema que
solo sigue el camino de la rentabilidad
de corto plazo. .....soja y solo soja.
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eI Plan de Manejo de Suelos, que
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